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JUSTICA DO TRASALHO
TRIBUNAL BUPERIOR DO TRABALHO PROC,NQ TST-RR~5500/86

ACORDAOC
(Ac.12.7-702/87)
: dbe/amt

1.PREQUESTIONAMENTO - OPORTUNIDADE - CON
FIGURACAC - Diz-~se prequestionada deter
minada matéria quando o 6rgdo prolator
da decisdo impugnada haja adotado, ex -
plicitamente, tese a respeito e, portan
to, emitido juizo. Incumbe & parte inte
ressada provocar o julgador sobre o te-
ma que entende englobar o fato jurigeno
suficiente a alterar ¢ desfecho da con-
trovérsia.

2.DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL - Ha que
estar ligada a preceito de lei federal.
Contraria a razoabilidade concluir-se
pelo cabimento da revista quando em jo
go violéncia de lei estadual e dizer~-se
da irrecorribilidade para o Pleno, sob
O mesmo prisma, por nao visarem os em-
bargos lei federal - inteligénciados ar
tigos 89, inciso XVII, alinea "b", da
Carta Constitucional da Republica,e 894,
da Consolidagdo das Lels do Traballho.

I.RELATORTI O

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso de Revista N¢ TST~-RR-5500/86,em gue sdo0 Recor
rentes CARLOS VERNEY SILVEIRA e SAUL RODRIGUES BENITES e Re~
corrida COMPANHIA ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA ~ CEEE.

0 Egrégio Regional,mediante o acdrdiao de
f1s.177/180,concluiu pela inexist@ncia do direite aos avancos
trienais. Fé~lo considerando a Legislagao Estadual baixada pe
lo Rio Grande do Sul, bem como a situacao dos Recorrentes.

Com as raz0es recursais de £1s.183/197,0s
Recorrentes sustentam que o decidido pela Corte de origem es
ta em conflito com os-arestos transcritos,fazendo a juntada
dos inteiros teores em fotocdpias devidamente autenticadas.

Salientam gue s8o ex-servidores da extinta autarquia estadual

sucedida pela Reclamada e como tal alcangaram o direito ao ci
tado beneficio,preservado, de resto,quando da transformacio.

A Recorrida trouxe aos autos as razdes de
contrariedade de £1s5.239/249,apontando a incidéncia da pres-—
cricdo total,porquanto o citado direito teria surgidocoma e
digdo do Decreton? 6.158,3e 25 de julho de 1955,somente sen-

do ajuizada a presente agao de 17 de julho de 1984,
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de 1984.

do pelo Regional, porgquanto consenténeo com a legislacac bai-
xada pelo Estado do Rio Grande do Sul.
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Tece consideragdes sobre o acerto do que decidi

A ilustrada Procuradoria & pelo conhecimento e
recurso, tendo sido consignado que;

"A pletora de arestos colacionados ds f1s.199 a
233, por sua especificidade e atendimento dos re
gquisitos do Enunciado 38, do Tribunal Superior
do Trabalho, autoriza o c¢onhecimentoe por diver-~
géncia pelo conflito demonstrado. -
Merito.

A razdo ampara os Recorrentes, Vé~se que a maté
ria tem sido repetidas vezes examinada pelo mes
mo Regional e com entendimentos opostos,como no
ticiam os arestos acostados aos autos.

0 ponto nuclear da questao esta em fixar-se,den
tre a vasta legislagao existente sobre o assun-.
to, qual diploma legal tem preval@ncia sobre os
demais.

A volumosa documentacgac juntada e a complexibi-~
lidade da matéria levaram-nos a um demorado e
minucioso exame comparativo da legislagao regu-
ladora do direito reivindicado, o gue nos fez
concluir por reconhecer o direito dos Autores
aos chamados avangos trienais. Ndo procede a te
se da Recorrida de que a Exposiqao de Motivos
NMP-53490, que deu origem & Resolugdo 107 de
1953, tenha substituldo os avangos trienais por
qﬂinqﬂenios, pois estes foram apenas desdobra -
dos de 15 e 25% em 5, 10, 20 e 30%, enquanto a-
gueles foram estendldos por legislacac posteri-
or ao pessoa1 autarguico tendo, por outro lado,
natureza juridica distinta.

Ne julgamento do RO-TRT-7885/85%, £ls.216/7, o}
ilustre Relator 31mpliflca 0 entendimento com a
seguinte fundamentagao- "Mérito - Renova a re-’
corrente as alegagoes da defesa prévia de gue
houve substituigdo dos avangos trienais pelas
gratificagdes adicionais, até ent@o inexisten -
tes. Assim, os avangos trienais, que eram de 15
e 25%, desdobrando-os em 5, 10, 20 e 30%, jamais
teriam sido suprimidos, mas desdobrados, desca-
bendo a postulagdc gue envolve um "bis in idem”,
0s reclamantes estao ao abrigo do art.12 da Lei
Estadual n? 4136/61 gue lhes garantiu todas as
vantagens outorgadas pela 1egislagao estadual em
vigor na data da transformagac do regime jurzdl
co da reclamada. Observa-se, outrossim, que a
resolugdo n¢ 107, de 15.06.53, aprovada pelo De
¢reto Estadual ne 1158, de 25.07.55, nada refe-
re sobre avangos trienais. Ndo se pode, assin ,
acolher a alegagao da reclamada, ora recorren -
te, de que o0s avangos trienais teriam sido ape
nas substituldos (medlante desdobramento) pelas
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pelas gratifica¢bes adicionais de 5,10,20 e 30% hi
potese em que o acolhimento do pedido inicial en-
volveria um "bis in idem". Na verdade, sdo direi -
tos distintos os avangos trienais e as gratifica -
¢coes adiciocnais. Os avangos trienais, consoante o
artigo 99, da Lei Estadual n% 1571/52 tem por fina
lidade premiar a assiduidade e a exac¢do no cumpriw-
mento do dever, enguanto gue o adicicnal retribui
apenas o tempo de servigo.

Alids, o oficio juntado por cdpia as fls.70 escla-
rece gue os avangos trienais e a gratificacac adi
cional s&o pagos simultaneamente.”

Este o0 nosso entendimento, o que nos leva a opinar
pelo conhecimento e provimento do apelo, sendo nos
so parecer sub censura." (£l1s.252/253}.

2. FUNDAMENTACA O:

2.1, DO CONHECIMENTO.

A previsao da alinea "b" do artigo 896, da Consoli
dagao das Leis do Trabalho, deve ter alcance perquirido fa-
zendo~se presentes dois fatos. O primeiro ligado a competén-
cia exclusiva da Unido para legislar sobre direito do traba-
lho - alinea "b", do inciso XVII, do artigo 8¢, da Carta Cons
titucional, Logo, o Estado, ao editar diploma legal versando
sobre direito do trabalho ~ lato sensu - de duas uma ~ oulan
¢a mdo da faculdade prevista no artigo 106 do Estatuto Bési-
co da Replublica ou, entao, age como mero empregador, disci -
plinando de forma restrita determinada matéria. Neste caso, a
lei deixa de possuir o carater abstrato, apenas repercutindo
nas relagoes juridicas do Estado para com os respectivos pres
tadores de servigos.

0 segundo aspecto também esta ligado a maxima de
que ndo se encontra preceito isolado em ciéncia alguma,achan
do—seltodos em perfeita comunhdo, sendo gue da interpretacdo
conjunta resulta bastante luz para soluc¢do da controvérsia
(CARLOS MAXIMILIANO). £ gue o artigo 894 da Consolidagdo das
Leis do Trabalho,ao disciplinar o cabimento dos embargos para
o Pleno do Tribunal Superior do Trabalho,contém preceito peda
gbgico,.Aponta-~cs pertinentes uma vez verificada a viclacao a
lei federal. Ora, transparece como verdadeiro paradoxo diier-
se da pertinéncia da revista por divergéncia com o dispostoem
lei estadual e,a seguir,concluir que da decisio da Turma ndo ca-
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cabe embargos para o Pleno, porque, ja aqui, a incbservancia
hd gue estar ligada a lei federal. E gue a Turma ndo mais &
que o Pleno dividido,e a prevalecer tal raciocinio;diraseuia
que quem‘pode o mais nao pode o menos. Por outro lado, a ra-
z80 de ser da atividade deste Tribunal Superior consiste em
uniformizar as decisbes dos Regionais sobre o direito fede -
ral, que & {nico para todo o territdrio em matéria trabalhis
ta. N3o cabe a este Tribural definir a melhor interpretacac
de um direito estadual, cuja repercussao & limitada ac espa-
go geografico da autoridade que o editou e aos empregados da
quela esfera de governo. Mais uma vez cabe citar a melhor dO'l__l
trina. Das interpretacdes possiveis deve eleger-se a mais ra-
zoavel, desprezando-~-sé, porgue contrarias & organicidade gque
preside o direito, aquelas que conduzam a posicionamentos con
flitantes, a verdadeircs absurdos.

No mais 0 gue contido no acorddo regional de-
correu de interpretagao de legislagdo estadual. A divergén -
cia jurisprudencial diz respeito a esta (ltima, nic embasan-
do a revista, a teor do disposto na alinea "a", do artigo B96,
da Consolidacao das Leis do Trabalho.

Nao conhecgo o recurso.

3.CONCLUSA O

ACORDAMoOs Ministros da Primeira Turma
do Tribunal Superior do Trabalho, unanimemente, ndc conhecer
da revista.

Brasilia, 06 de maioc de 1987.

Onenn

MARCO AURELIO DES DE FARIAS MELLO - Presi-
dente da Primeitra Turma e Relator

Ciente: HEGLER JOSE HORTA BARBOSA - Subprocurador~Ge-
ral.




